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Yhteysviranomaisen lausunto ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta

HANKETIEDOT

Hankkeen nimi ja sijainti

Fingrid Oyj:n Hausjarvi — Anttila 400 kilovoltin voimajohtohanke, Hausjarvi,
Hyvinkaa, Mantsala, Pornainen, Sipoo ja Porvoo.

Hankkeesta vastaava on Fingrid Oyj ja heidan konsulttinaan toimii Sitowise
Oy.

Yhteysviranomainen

Hankkeen yhteysviranomaisena on toiminut Uudenmaan elinkeino-,
likenne- ja ymparistokeskus (jaliempana ELY-keskus). Koska hanke
sijoittuu sekd Uudenmaan ettd Hdmeen ELY-keskuksen alueelle, ovat
ELY-keskukset sopineet yhdessa, ettd hankkeen yhteysviranomaisena
toimii Uudenmaan ELY-keskus (YVA-laki 10 §).

Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

Hankkeessa tarkastellaan uuden 400 kilovoltin voimajohtoyhteyden
rakentamista Hausjarven Puujaalta Kalliomaen ja Soinilan kautta Porvoon
Anttilan sahkdasemalle. Tulevaisuuden sahkonsiirtotarpeista riippuen
kyseessa on joko yhden tai kahden 400 kilovoltin voimajohdon
sahkonsiirtoyhteys. Rakennettavan voimajohtoyhteyden kokonaispituus on
noin 58—66 kilometrid. Voimajohdon sijoittuessa uuteen maastokaytavaan
johtoalueen laajennus on pinta-alallisesti laajempi kuin olemassa olevan
voimajohdon rinnalle sijoitettaessa.

Puujaan ja Kalliomaen seka Soinilan ja Anttilan valilla voimajohto voidaan
rakentaa paaosin nykyisen voimajohdon rinnalle. Kalliomaen ja Soinilan
valilla reittivaihtoehdot sijoittuvat paaasiassa uuteen maastokaytavaan.

UUDENMAAN ELINKEINO-, LIIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS

0295 021 000 Kirjaamo
www.ely-keskus.fi PL 36, 00521 Helsinki
Y-tunnus 2296962-1 kirjaamo.uusimaa@ely-keskus.fi
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Pohjoisessa valilla Puujaa-Kalliomaki seka etelassa valilla Soinila-Anttila
tarkastellaan vain yhta reittivaihtoehtoa, joka sijoittuu paaasiassa nykyisen
voimajohdon viereen samaan maastokaytavaan. Kalliomaki-Soinila valilla
tarkastellaan kaikkiaan viitta vaihtoehtoista voimajohtoreittia:

e VE1 - Kalliomaki-Toukola-Ridasjarvi-Soinila

o VE2 - Kalliomaki-Toukola-Rajasuo-Soinila

e VE3 - Kalliomé&ki-Ridasjarvi-Lamminmaki-Soinila
e VE4 - Kalliomaki-Rajasuo-Soinila

e VES - Kalliomaki-Pahalamminsuo-Soinila

Hankkeen toteuttamatta jattdminen ei ole mahdollista, koska sahkodnsiirtoa
ei voida tulevaisuudessa hoitaa nykyisella kantaverkolla ja jo paatetyilla
verkkoinvestoinneilla ilman haitallisia siirtokapasiteettirajoituksia tai
vaarantamatta kayttdvarmuutta.

YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELYN VIREILLETULO

Fingrid Oyj on 25.10.2023 saattanut vireille ymparistdvaikutusten
arviointimenettelyn (jaliempana arviointimenettely) toimittamalla
Uudenmaan elinkeino- liikenne- ja ymparistokeskukseen Fingrid Oyj:n
Hausjarvi - Sipoo 400 kV voimajohtohanketta koskevan
ymparistovaikutusten arviointiohjelman (jaljiempana arviointiohjelma).

Hankkeen arviointimenettelyn tarve maaraytyy ymparistdvaikutusten
arviointimenettelysta annetun lain (jaliempana YVA-laki) liitteen 1 kohdan 8
b) perusteella: energian siirto ja varastointi, vahintadan 220 kilovoltin
maanpaalliset voimajohdot, joiden pituus on yli 15 kilometria;

ENNAKKONEUVOTTELU

Yhteysviranomainen jarjesti ennakkoneuvottelun 12.4.2023, edistdmaan
muun muassa hankkeen vaatimien arviointi-, suunnittelu- ja
lupamenettelyjen kokonaisuuden hallintaa, sekd hankkeesta vastaavan ja
viranomaisten valista tiedonvaihtoa. Ennakkoneuvotteluun osallistuivat
yhteysviranomaisen, hanketoimijan ja hanketoimijan konsultin lisaksi
edustajia Hameen ELY-keskuksesta, Uudenmaan liitosta, Hdmeen liitosta,
Hausjarven, Mantsalan, Pornaisten ja Sipoon kunnista, Hyvinkaan
kaupungista, Keski-Uudenmaan ymparistokeskuksesta,
Paakaupunkiseudun vesi Oy:sta sekd Hameen, Ita-Uudenmaan ja Keski-
Uudenmaan alueellisista vastuumuseoista.
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ARVIOINTIOHJELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiohjelmasta ja sen nahtavilla olosta
seka mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella
kuulutuksella 9.11. — 8.12.2023. Kuulutus ja arviointiohjelma julkaistiin
ELY-keskuksen verkkosivuilla www.ely-keskus.fi/kuulutukset/uusimaa seka
Hameen ELY-keskuksen verkkosivuilla www.ely-
keskus.fi/kuulutukset/hame ja ymparistohallinnon verkkosivuilla
www.ymparisto.fi/FingridHausjarviAnttila400kvYVA. limoitus kuulutuksesta
on ldhetetty Hausjarven, Mantsalan, Pornaisten ja Sipoon kuntiin sekd
Hyvinkaan ja Porvoon kaupunkeihin julkaistavaksi niiden verkkosivuilla.
Liséksi arviointiohjelmasta ja sen nahtavilla olosta sekd mahdollisuudesta
mielipiteiden ja lausuntojen esittdamiseen on Hdmeen sanomissa,
Aamupostissa, Mantsalan uutisissa, Uusimaa-lehdessa, Sipoon
Sanomissa seka Ostnyland-lehdessa julkaistuilla lehti-ilmoituksilla; lehden
julkaisuaikataulusta riippuen, 8.11, 9.11 tai 10.11. ilmestyneissa lehdissa.

Arviointiohjelmaan on voinut tutustua kuulemisaikana paperimuodossa
seuraavissa paikoissa:

¢ Hausjarven kunta, Kunnanvirasto, Keskustie 2—4, 12100 Oitti

e Hyvinkaan kaupunki, Kankurinkatu 4—6, PL 86, 05801 Hyvinkaa

¢ Mantsalan kunta, Palvelupiste Vinkki, Heikinkuja 4, 04600 Mantsala
e Pornaisten kunta, Kirkkotie 176, 07170 Pornainen

e Sipoolnfo Nikkilda, Pohjoinen Koulutie 2, 04130 Sipoo

e Porvoo, Palvelupiste Kompassi, Rihkamatori B, 06100 PORVOO

¢ Pasilan virastokeskus, Yhteisaula, Opastinsilta 12 A, 2. krs., 00520
Helsinki

Arviointiohjelmasta jarjestettiin kaksi yleisotilaisuutta, 22.11.2023
Mantsalan kunnantalolla ja 23.11.2023 Hausjarven kunnantalolla.
Yhteysviranomaisen ja hankkeesta vastaavan edustajien lisaksi
yleisétilaisuuksissa oli yhteensa Iasna noin 160 henkil6a.

Yleisotilaisuuksissa esiin nousseita asioita olivat mm. voimalinjan
tarpeellisuuteen ja toteuttamistapaan ja aikatauluun liittyvat kysymykset.
Reittivaihtoehtojen osalta tiedusteltiin mm. miksi joillain jaksoilla on vain
yksi vaihtoehto ja voiko erilaisia vaihtoehtoja viela tulla lisda. Myos
Kalliom&en muuntamoalueen suunnittelutilanne kiinnosti. Lisdksi pohdittiin
miksi uutta linjaa ei voida saneerata olemassa olevan linjan paikalle.

Huolta herattivat myds rakentamattomat rakennuspaikat reittivaihtoehtojen
laheisyydessa ja toisaalta vasta valmistuneet tai jo rakennusluvan saaneet
rakennukset, joita ei ollut huomioitu reittikartoilla. Myds rakentamisen
etaisyys voimalinjoista kiinnosti.


http://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/uusimaa
http://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/hame
http://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/hame
https://www.ymparisto.fi/FingridHausjarviAnttila400kvYVA

Lausunto 4 (26)

UUDELY/2145/2023
8.1.2024

Mantsalan tilaisuudessa esitettiin huoli Hirvihaaran ampumaradan
toimintamahdollisuuksista, jos voimalinjan raivaaminen vaikuttaa
toiminnasta aiheutuvan melun leviamiseen.

Molemmissa tilaisuuksissa kaytiin paljon keskustelua lunastukseen
liittyvista kysymyksista seka haittojen kompensoinnista maanomistajille.

Paljon keskustelua kaytiin lunastukseen liittyvista kysymyksista seka
haittojen rahallisesta kompensoinnista.

ARVIOINTIOHJELMASTA ANNETUT LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiohjelmasta hankkeen
vaikutusalueen kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia todennakdisesti
koskee. Arviointiohjelmasta toimitettiin yhteysviranomaiselle 25 lausuntoa
ja 63 mielipidetta. Lisaksi yhteysviranomaisella on ollut kaytettavissaan
Fingridin karttapalautejarjestelmaan nahtavillaoloaikana jatetyt palautteet
hankkeesta. Vaikka palautteet on huomioitu tata lausuntoa kirjoitettaessa,
niita ei ole huomioitu tdssa kappaleessa esitetyssa yhteenvedossa.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys kuulemispalautteen
keskeisesta sisallosta. Himeen ELY-keskuksen lausunto on huomioitu
yhteysviranomaisen lausunnon yhteydessa. Lausunnot ja mielipiteet
I6ytyvat kokonaisuudessaan osoitteesta
www.ymparisto.fi/FingridHausjarviAnttila400kvYVA. Verkkosivuilla
julkaistuista lausunnoista ja mielipiteista on poistettu henkil6tiedoiksi
katsotut tiedot.

Yhteenveto lausunnoista

Lausunnoissa katsottiin, ettd ymparistdvaikutusten arviointiohjelma on
asiantuntevasti laadittu ja se antaa kattavan kokonaiskuvan hankkeesta ja
sen keskeisistd ymparistovaikutuksista. Sdhkoéverkon siirtokapasiteetin
kasvattaminen nahdaan hyvana asiana.

Pylvastyypit on valittava sen mukaan, mista aiheutuu millakin alueella
vahiten negatiivisia vaikutuksia. Suunnittelussa on kiinnitettdva huomiota
kiertotalouden mahdollisuuksiin, esimerkiksi vanhojen
voimajohtorakenteiden purkamisesta syntyvien materiaalien osalta.

Lahtotiedot

Mantsalassa on kaynyt ilmi YVA-ohjelman esittelytilaisuudessa, etta
vastikdan rakennusluvan saaneiden maanomistajien rakennukset eivat ole
merkittyind liitekartoille. YVA-ohjelmassa on kaytetty MML:n aineistoja
vuodelta 2023, mutta kunnan viime vuosina myodnnetyt rakennusluvat tai
suunnittelutarveratkaisut eivat valttdmatta ole kuvattuina liitekartoissa.


https://www.ymparisto.fi/FingridHausjarviAnttila400kvYVA
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Mantsalan kunnan alueella useat reittivaihtoehdot sivuavat jopa alle 100
metrin etaisyydeltd olemassa olevia rakennuksia pitkien suorien osuuksien
takia. Reittien lopullisessa arvioinnissa tulee huomioida mahdollisuus
siirtda voimajohtoja muutamillakin kymmenilld metreilld sivuun olemassa
olevista rakennuksista, jotta rakennusten etaisyys voimalinjasta ylittda 100
metria.

YVA-ohjelmassa mainitun Mantsala Aero -lentokenttdhankkeen valitusta ei
otettu korkeimman hallinto-oikeuden kasittelyyn lokakuussa 2023.

Vaikutukset luonnonoloihin
Lausunnoissa katsottiin, ettd Natura-tarvearvioinnit ovat riittavia.

YVA:ssa tulisi selvittda hankkeen vaikutukset arvokkaisiin luontokohteisiin,
lajistoon, ekologiseen verkostoon (mm. lito-oravan kulkuyhteydet) ja
laajojen yhtenaisten metsaalueiden kokonaisuuksiin. Lisaksi tulisi arvioida
mahdollisuuksia kompensoida hankkeen yhteydessa haviavia tai
heikentyvia luontoarvoja tai ekologisia yhteyksia, mikali niiden havittamista
ei voida valttaa. Edelleen tulisi arvioida ja esittdd mahdollisia toimia
monimuotoisuuden sailyttdmiseen ja lisdamiseen.

Tuotiin esiin, ettéd vaihtoehdot 2—4 rikkovat myds valtatie 25:n molemmin
puolin laajaa, yhtendista ja ekologisen verkoston kannalta maakunnallisesti
merkittdvaa metsatalousvaltaista aluetta. Nama vaihtoehdot ovat jo
I&htokohtaisesti haastavia luonnon nakdkulmasta.

Lausunnoissa katsottiin, etta luontoselvityksissa ei tulisi jattda kokonaan
kartoittamatta tavanomaisia metsakohteita, jotta kokonaiskuva alueen
linnustosta ei jaisi vain erityiskohteiden varaan. Varsinkin uusien
maastokaytavien alueella on huomioitava kanalintujen soidinpaikat, ja
otettava ne huomioon reitin suunnittelussa. Hankkeen vaikutuksia voidaan
lieventaa esimerkiksi ajoittamalla rakennusvaiheen ty6t soidinajan ja
lintujen pesimia- ja/tai muuttoajan ulkopuolelle.

Peltomaisilla alueilla muuttolintujen ja metsaisilla linnustolle tarkeilla
alueilla muiden lintujen riski térmata voimajohtoihin tulee minimoida
lintuesteilld. Reittivaihtoehtoja arvioitaessa on arvioitava lintujen
tormaysriskia voimajohtoihin myos eri pylvastyyppeja kaytettaessa.
Todettiin, ettd huomiomerkintéjen lisdaminen niille kohteille, joiden
l&heisyydessa on kosteikkoja, linnustollisesti tarkeitd muutonaikaisia
levahdysalueita tai FINIBA- ja MAALI-alueita on tarpeen.

Hankealueella ja/tai sen laheisyydessa esiintyy suurpedoista ilves ja susi.
Suunniteltu voimalinja kulkee Kytajan susireviirin (status: perhelauma 62 %
TN) laheisyydesta. Hankkeessa suunnitelluilla selvityksilla ei voida sulkea
pois hankealueen merkitysta naiden lajien lisdantymis- ja levahdysalueina.
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Suunnitellut selvitykset mahdollistavat vain karkean arvion lajien
esiintymisesta alueella.

Todettiin, ettda YVA-menettelyssa tulee tarkastella lisdantyvaa
reunavaikutusta ja arvioida esimerkiksi vieraslajiriskia johtolinjaa varten
raivattavilla alueilla. Kasvillisuuden ja puuston raivaaminen johtojen alta ja
alueen reunoilta lisda luontoa pirstovaa vaikutusta jo ennestaan
pienipiirteisella laikkumaisella alueella. Pirstoutuneilla alueilla paikalliset
olosuhteet ja esimerkiksi jaljella olevat metsalaikut kasvattavat
merkitystaan, jolloin arviointiohjelman taulukon 19 mukainen
luonnonmonimuotoisuuden tarkastelu laajana ylimaakunnallisena
kokonaisuutena on mittakaavana liian suuri.

Katsottiin, ettd voimajohtohanke suunniteltava siten, ettei sen
toteuttaminen heikenna laheisen Kummelbergenin luonnonsuojelualueen
suojeluperusteita. Kummelbergenin luonnonsuojelualueen
rauhoitusmaarays ei mahdollista uusien voimajohtojen toteuttamisesta
luonnonsuojelualueelle. Suunniteltua voimajohtolinjausta tai sen vaatimaa
lunastusaluetta ei siksi tule ulottaa Kummelbergenin
luonnonsuojelualueelle. Toisaalta toisessa lausunnossa katsottiin, etta
Kummelbergenin Natura 2000-alueen osalta reittilinjauksen tulisi pysya
nykyisen 110 kV sahkdlinjan mukaisena. YVA-ohjelman liitteen 2:n Natura-
tarvearvion perusteella 400 kV sahkélinjan reitti on mahdollinen olemassa
olevan reittilinjauksien mukaisesti. Uudella linjauksella arvioidaan olevan
luontoarvoihin huonompi vaikutus, silla se vaatii taysin uuden linjakaytavan
avaamista. Tulevan linjan kulkeminen jo olemassa olevan linjan vieressa
on huomattavasti parempi luonnon kannalta huolimatta siita, ettd se kulkee
Natura 2000 alueen reunalla. Esitettiin myds, etta liito-oravan esiintyminen
Kummelbergenin alueella tulee selvittaa.

Muistutettiin, ettd myds Kivilamminsuon-Pitkastenjarvien Natura-alueella
olevat valtion maa-alueet suojeltiin vuonna 2021, ja alueet kuuluvat
Kivilamminsuon-Pitkastenjarvien luonnonsuojelualueeseen.

Todettiin, etta parhaillaan on kaynnissa Mantsalan yleiskaavaan liittyvien
luonto- ja liito-oravaselvitysten paivitystyo, joiden tuottama mahdollinen
uusi tieto tulee ottaa huomioon.

Lausunnoissa suositeltiin selvittdmaan luonnonsuojelulain mukaisen
vapaaehtoisen ekologisen kompensaation mahdollisuutta, mikali tydn
edetessa selvityksissa havaitaan sellaisia luontovaikutuksia, joita ei voida
valttaa tai vahentaa.

Ekologinen verkosto

Luonnonymparistdjen pirstoutuminen ja ekologisten yhteyksien
heikkeneminen ovat Uudenmaalla merkittava haaste luonnon
monimuotoisuudelle. YVA-ohjelmassa tuodaan asianmukaisesti esiin
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voimajohtohankkeen sijoittuminen Uudenmaan maakuntakaavassa esitetyt
ekologiset yhteydet sekd Suomen Ymparistokeskuksen Zonation-analyysin
perusteella arvioidut metsaluonnon kannalta arvokkaat alueet
Metsahallitus ndkee hyvana, ettda YVA-menettelyssa arvioidaan erikseen
hankkeen vaikutukset ekologisiin yhteyksiin ja elinymparistéjen
jatkuvuuteen erityisesti johtoreittivaihtoehtojen keskiosissa (valilla
Kalliomaki-Soinila), jossa hanke toteutetaan paosin uuteen
johtokaytavaan ja jossa useat hankevaihtoehdot sijoittuvat yhtenaisten
luonnonymparistojen alueelle. Arvioinnissa tulee huomioida
mahdollisuuksien mukaan my6s muut alueella vireilld olevat rakennus- ja
kaavahankkeet, jotka voiva voimajohtohankkeen ohella lisata rakentamista
ekologisten yhteyksien alueella.

Maapera

Voimalinjan reitti kulkee sellaisten alueiden halki, joilla sulfaattipitoisen
savimaan esiintymistodennakaoisyys vaihtelee. Maapera tulee selvittaa
tarkemmin, ja asia tulee huomioida hankkeen suunnittelussa.

Massanvaihto-, paalutus- ja louhintatarpeet on selvitettava
mahdollisimman varhaisessa vaiheessa, jotta kuljetukset ja mahdolliset
valivarastoinnit voidaan suunnitella.

Katsottiin, ettd Laitilannummen kohdalla on syyta tarkastella rakentamisen
pohjavesivaikutuksia seka vaikutuksia alueen geologisiin arvoihin.

limasto

Lausunnoissa katsottiin, ettd on tarkeaa arvioida hankkeen vaikutus
metsien hiilivaraston ja -nielun muutokseen maarittelemalla hankkeessa
poistuvan puuston maara ja sen hiilensitomispotentiaali.

Maisema ja kulttuuriymparisto

Lausunnoissa todettiin, etta kulttuuriympariston ja maiseman osalta
arviointiohjelma on laadittu Iaht6tietojen osalta asianmukaisesti ja laajasti.
Viiden kilometrin vyohyketta pidettiin hyvana arviointikriteerina
maisemankestokyvylle.

Esitettiin, ettd arviointiohjelmassa esitetyn liséksi hankkeen vaikutuksia
tulee tarkastella kattavilla ja selkeilla havainnekuvilla mm metsan silhuetin
muutoksista seka sahkonsiirron vaikutuksista arvoalueisiin, viljelyalueisiin
seka asutukseen nahden. Todettiin, etta reittivaintoehdot voivat aiheuttaa
merkittavia visuaalisia vaikutuksia avoimilla pelto- ja jarvimaisemilla.

Arkeologisten selvitysten katsottiin olevan riittavia. Lausunnoissa kuitenkin
katsottiin, ettd arkeologisten kohteiden luettelo tulee viela paivittaa.
Arkeologisen kohteen merkitsemisessa olisi hyva kayttaa pistemerkinnan
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sijaan kohteen aluerajausta, joka antaisi paremman kasityksen siita,
kuinka lahelle tulevaa sahkdlinjaa muinaisjaannds todellisuudessa
rajautuu.

Hanketta varten tehdyissa arkeologisissa inventoinneissa I6ydettiin uusia
kohteita, jotka on lisatty muinaisjaannoésrekisteriin. Inventoinnin jalkeen
Hausjarvelta hankkeen vaikutusalueelta tunnetaan kaksi kiinteaa
muinaisjaannosta ja kaksi muuta kulttuuriperintdkohdetta, jotka tulee
huomioida hankkeen selostusvaiheessa. Naista Pirjetanmaki (kiintea
muinaisjaannds) ja Kuolinmaki (muu kulttuuriperintdkohde) sijoittuvat
nykyiselle tai suunnitellulle voimajohtoalueelle, ja ndma kohteet tulee
huomioida erityisen huolellisesti selostusvaiheessa ja hankkeen
tarkemmassa jatkosuunnittelussa.

Arviointiohjelman sivun 119 listasta puuttuvat linjan etelapaahan Anttilan
muuntoaseman laheisyyteen sijoittuvat Borgby Gétstenen/Goéthasteen ja
Anttila Muuntoasema. Jalkimmaista ei voitu syksylla 2023 tehdyssa
arkeologisessa inventoinnissa tarkastaa, koska se sijaitsee
muuntoaseman aidan sisadpuolella. Anttilan Muuntoasema on ohjelman
kartoilla merkitty hankkeen suunnittelualueeksi.

Muistutettiin, etta reittivaintoehdon ja voimajohdon pylvaiden paikkojen
tarkentuessa tulee selvittaa, pystytetaanko voimajohtopylvaita tunnettujen
muinaisjaannosten laheisyyteen. Mikali maahan kajoavia t6ita tullaan
tekemaan aivan muinaisjaannoksen valittomassa laheisyydessa, on
muinaisjaannodsten rajauksia mahdollisesti tarkastettava
tarkkuusinventoinnilla.

Maankaytto

Arviointiohjelmassa on asianmukaisesti kuvattu voimassa oleva
maakuntakaavatilanne, hankealueelle sijoittuvat maakuntakaavamerkinnat
ja merkintdjen maaraykset. Ohjelmassa on hyvin kuvattu hankkeen
seudullinen merkitys ja tavoitteet.

VE1-voimalinjan osuus F-H sivuaa alle 300 metrin sateella
Hydkannummen asemakaavoitettua aluetta. Voimalinja tulisi
vaikeuttamaan Hyokannummen taajaman kasvattamista koilliseen ja itdan
pain kunnan tavoitteiden mukaisesti.

YVA-selostuksessa tulee esittda voimajohdon reitti ja vaikutukset
paallekkain Kapulin eritasoliittyman aluevarauksen kanssa. Kapulin
asemakaavoitettu teollisuusalue ja sille suunniteltu eritasoliittyma valtatielle
25 on merkittava valtakunnallisella tasolla. Pylvasvaleilla ja pylvaiden
sijoittelulla voidaan ehkaistd maankaytdllisia haittoja.
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Liikenne

Useassa lausunnossa muistutettiin hankkeen tarvitsemista erilaisista
luvista seka erinaisista tarkemmista rakentamisaikaan liittyvista
viranomaisohjeistuksista.

Todettiin, ettd VE2 ja VE4 osuvat Mantsala Aeron lentokenttdhankkeen
vaikutusalueelle ja muistutettiin, ettd voimajohtoreitin ratkaisuilla ei saa olla
negatiivisia vaikutuksia lentopaikan toteuttamiskelpoisuuteen.

Huomautettiin, ettd ohjelmassa ei ole otettu huomioon Helsinki-Lahti-
Kouvola oikoradan mahdollista laajennusta Mantsalassa. Lisaraideparit
edellyttaisivat 40 metrin aluevarauksen, mika voi vaarantua voimalinjan
my6ta. VES sivuaa tata varausaluetta.

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset

Voimajohto aiheuttaa ymparilleen pientaajuisen sahko- ja
magneettikentan. Sosiaali- ja terveysministerion asetuksessa (1045/2018)
on vahvistettu vaeston altistuksen raja-arvot ja toimenpidetasot naille
kentille. Asetusta ei sovelleta sahkdturvallisuuslain (1135/2016)
vaatimusten mukaisten suurjannitteisten ilmajohtojen, mm. 400 kV ja 110
kV voimajohtojen, aiheuttamaan altistukseen sdhkokentalle.
Magneettikentantoimenpidetaso 200 pT ei ylity voimajohdon allakaan,
jossa on suurimmat magneettikentat. Asetus ei siten rajoita oleskelua
voimajohdon laheisyydessa eli maa- tai metsataloustdsita tai
virkistyskayttéa mm. metsastykseen, sienestykseen ja marjojen
poimintaan. Asetus ei myodskaan rajoita voimajohdon sijoittamista asuin- tai
lomarakennusten laheisyyteen.

Asetus ja sahkoéturvallisuuslain vaatimukset suojaavat voimajohtojen
sahko- ja magneettikentan valittomilta haittavaikutuksilta. Voimajohtojen
magneettikentalla epaillaan kuitenkin olevan haitallisia
pitkdaikaisvaikutuksia. Osa runsaan 40 viime vuoden aikana tehdyista
vaestotutkimuksista on antanut viitteita siita, ettd asumisesta voimajohtojen
I&heisyydessa saattaisi olla terveydellista haittaa lapsille. Naissa
tutkimuksissa on havaittu, ettd voimajohtojen lahella asuvilla lapsilla
nayttaisi olleen hieman suurempi riski sairastua leukemiaan, kun lapset
altistuivat pitkaaikaisesti magneettikentalle, jonka keskimaarainen
vuontiheys oli enemman kuin 0,4 uT. Solu- ja eldinkokeista saadut tulokset
eivat ole tukeneet tata havaintoa. Ei tunneta mekanismia, jolla
voimajohdon magneettikenttd aiheuttaisi leukemiaa tai muita syopia.
Vaestotutkimuksissa ei ole voitu osoittaa, etta leukemia olisi seurausta
altistuksesta magneettikentalle. Vaestotutkimuksissa havaittua lievaa
leukemiariskin kasvua ei ole voitu osoittaa tilastoharhaksi. Voimajohtojen
sahkokentalla ei ole todettu olevan haitallisia pitkaaikaisvaikutuksia.
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Voimajohtojen magneettikentan pitkaaikaisvaikutuksiin liittyvan
epavarmuuden vuoksi STUK suosittelee uusien 400 kV ja 110 kV
voimajohtojen rakentamista siten, etta niiden aiheuttama magneettivuon
tiheys ei pitkaaikaisesti ylittaisi 0,4 uT voimajohtojen |ahella sijaitsevissa
asuinrakennuksissa, jos se jarkevin toimenpitein on mahdollista.
Velvoittavaa estetta ei sateilyturvallisuussyista ole voimajohtojen
rakentamiseen ymparistovaikutusten arviointiohjelmassa esitetyn
suunnitelman mukaisesti.

Arviointiohjelmassa on kartoitettu asuin- ja lomarakennukset 300 metrin
etaisyydelle voimajohtoreitista. On tarkeaa, ettd myés mahdolliset
IAhimmat paivakodit, koulut, vanhusten hoitolaitokset, sairaalat sekd muut
vastaavat herkasti hairiintyvat kohteet selvitetdan ja arvioidaan hankkeen
vaikutuksia naihin. Tietoja olisi hyva taydentaa myods rakentamattomien
rakennuspaikkojen tiedoilla vastaavalla etaisyydelld asuinrakennusten,
loma-asuntojen ja herkkien kohteiden osalta.

Metsaelinkeinojen harjoittamisen nakékulmasta hanke tulee vaikuttamaan
laajojen metsatalousalueiden pirstoutumiseen ja siitymiseen muuhun
maankayttédn. Ymparistovaikutusten arvioinnissa tulee tarkastella
voimalinjavaihtoehtojen vaikutuksia kestavan metsatalouden
harjoittamiseen.

Yhteenveto mielipiteista

Useassa mielipiteessa tuotiin esiin metsaalueiden pirstoutuminen ja
metsadalan pienentyminen. Erityisesti vaihtoehdot, joissa luodaan uusia
johtokaytavia, ndhdaan huonoina. Toivottiin ratkaisua, joka saastaa
metsaa ja luontoa, eika vaikeuta maa- ja metsataloutta.

Pylvaiden suunnittelussa on neuvoteltava suoraan maanomistajien
kanssa, silla eri alueilla voi olla erilaisia tarpeita (mm. haruksettomat
pylvaat peltoalueilla). Myds hankkeen tarpeellisuus ja yleishyddyllisyys
kyseenalaistettiin, ja nahtiin, ettd hankkeen tarpeelle ei ole esitetty riittavia
perusteluita.

Useassa mielipiteessa mainittiin lunastuskorvaukset, ja mm. vaadittiin, etta
hanke on keskeytettava, kunnes lunastuslaki on paivitetty. Kiinteistdjen
arvo vahenee hankkeen myéta, ja tama olisi korvattava sekd maa-alueiden
omistajille, etta niille kiinteistonomistajille, joille voimalinja aiheuttaa
pysyvaisluontoista haittaa.

Vaihtoehdot

Useassa mielipiteessa kaivattiin tarkasteluun 0-vaihtoehtoa, jossa
tutkittaisiin hankkeen toteuttamatta jattamisen vaikutukset. Monessa
mielipiteessa vaihtoehtoa VE5 pidettiin parhaimpana, jos hanketta on edes
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tarpeen toteuttaa. Olemassa olevan linjavaylan kayttamisen katsottiin
aiheuttavat pienimmat vaikutukset kaikista vaihtoehdoista.

Joissakin mielipiteissa ehdotettiin vaihtoehtoa, jossa olemassa olevaan
linjaan vaihdetaan tolpat, jotka voivat kantaa kahta linjaa. Tdma vaihtoehto
vahentaisi raivauksen tarvetta.

Joissakin mielipiteissa katsottiin, ettd hankkeessa tuli tarkastella myés
vaihtoehtoa toteuttaa hanke kokonaan tai osin maakaapelina. Erityisesti
maisemallisesti arvokkailla peltoalueilla maakaapelia pidettiin hyvana
vaihtoehtona.

Yleisten huomioiden lisaksi mielipiteissa tuotiin esiin eri vaihtoehtojen
vaikutuksia yksittaisiin kiinteistoihin.

Arviointi

Mielipiteissa katsottiin, ettd arvioinnin kriteeristéa ei ole esitetty.
Kriteeristda ja sen arviointikehikon osa-alueiden ja mittareiden valisia
painotuksia ei ole my6dskaan esitetty.

Lahtotiedot

Useassa mielipiteessd huomautettiin, ettd karttapohjat ovat vanhentuneet,
joten kaikkia rakennuksia ei ole otettu huomioon suunnittelussa.
Karttapohjan laatimisen jalkeen on rakentunut seka rakenteilla useita uusia
kiinteistoja suunniteltujen voimalinjareittien valittdomaan Iaheisyyteen.

Mielipiteissa tuotiin esiin, ettd Hausjarvella on hankealueella tehty
selvityksia liittyen louhostoiminnan aloittamiseen ja, ettd ndma selvitykset
olisi hyva ottaa huomioon arviointeja ja paatdksia tehdessa.

Todettiin, ettd Mantsalan lentokenttdhankkeen ymparistélupahakemus on
hylatty Vaasan hallinto-oikeudessa ja nahdaan, ettéd hankkeen
toteutuminen on siten epatodennakaista.

Huomautettiin, ettd Paijannetunnelia ei ole otettu huomioon. Voimalinja
tulisi kulkemaan sen laheisyydess3, ja kartassa 2 suunnittelualue on
piirretty osittain sen paalle.

Tiedottaminen ja osallistumisen jarjestaminen

Tiedotusta asukkaille ei pidetty riittdvana. Osa mielipiteen jattaneista on
kokenut, ettéd esimerkiksi yleisétilaisuudesta tiedotettiin lian myohaan.
Tama on nahty valinpitdamattémyytena asukkaita ja maanomistajia
kohtaan.

Todettiin, etta yhteydenotot kirjeitse seka yleisdtilaisuudet useassa
kunnassa ovat tarpeen jatkossakin.
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Vaikutukset luonnonoloihin

Useassa mielipiteessa korostettiin hankealueen luonnon monimuotoisuutta
ja lueteltiin lajeja, joita lahialueella esiintyy, mm ilveksia, kettuja, lepakoita,
lito-oravia ja eri lintulajeja. Naiden elinymparistdjen puolesta oltiin
huolestuneita. Katsottiin myds, ettd hankkeessa tulisi kayttaa jo olemassa
olevia kaytavia ja toivottiin, etteivat harvat laajat yhtenaiset metsaalueet
pirstoudu hankkeen vaikutuksesta.

Mielipiteissa muistutettiin useasta eri tunnetusta liito-oravan
elinymparistdsta, joita eri vaihtoehdot sivuavat. Tallaisia alueita oli
Ohkolassa, Salinkaan — Soukkion alueella seka Arolan-Jokelan alueella.

Kerrottiin, ettd VE1 halkaisee metsojen perinteisen soidinalueen. Lisaksi
VE1 kulkee myds luontoarvoiltaan merkittavien avosoiden yli. Tarkeina
suoalueina mainittiin mm. Saunalansuo, Saaristonsuo, Kalalammin
suoalue ja Jarvelansuo. Kalalammin suojeltu suoalue pirstoutuu ja
etelampana vaihtoehto VE1 kulkee suoraan arvokkaaksi luontokohteeksi
rajatun Jarvelansuon luonnontilaisena sailyneen keskikohdan vyli.
Muistutettiin myds, ettd Ohkolan peltoalueilla ja niiden laheisyydessa pesii
useita eri lintulajeja.

Vaihtoehdot VE2, VES3 ja VE4 halkoisivat Hirvihaaran ja Ohkolan valisen
laajan metsaalueen, joka on tunnistettu valtakunnallisesti ja
maakunnallisesti tarkeaksi ekologiseksi kaytavaksi. Alue on huomioitu
myds voimassa olevassa Uudenmaan maakuntakaavassa. Vaihtoehto
VE3 (valilla F-G) tuhoaa virkistysalueena tarkean Riitasuon maiseman ja
kulkee hyvin Iahelld luonnonsuojelualueita rikkoen niiden reuna-alueita.

Vaihtoehdon VE 2 reitille valittdmassa laheisyydessa sijaitsevana
arvokohteena nostettiin esiin Hyypionkallion alue. Hyypionkallio on osa
Suomen muinaisrannikkoa (Yoldianmeren ranta ). Hyypionkalliolla seka
sen ja Rytdmaen valissa olevilla lammikoilla on myds monipuolinen
linnusto.

Useassa mielipiteessa tuotiin esiin huoli Ulriksnasin kosteikkopuistosta
vaihtoehdon VE3 lansipuolella. Alueella pesii uhanalaisia lajeja, ja levahtaa
vesilintuja kevaisin ja syksyisin. Alue on myds tarkea tutkimuskohde.
Suunniteltu linjaus aiheuttaisi danihaittaa ja tormaysvaaran linnuille, seka
halkaisisi alueella pesivan kanahaukan reviirin. Lisaksi alueella on
merkittdvan paljon erityyppista harrastustoimintaa.

Kummelbergenin luonnonsuojelualueen viereinen linjaus nousi myds esiin
useassa mielipiteessa. Luonnonsuojelualueelle ulottuvalla linjauksella, joka
kulkisi aluetta sivuavan, jo olemassa olevan voimalinjan vieressa, katsottiin
olevani pienemmat vaikutukset kuin uudella linjauksella, joka kiertaisi
alueen. Mielipiteissa tuotiin esiin vaihtoehtoisia ratkaisuja alueella.
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Lisaksi huomautettiin, ettéd Anttilan tasavirta-aseman ymparille piirretty
suunnittelualue ulottuu Metso-suojelualueelle.

limasto

Huomautettiin, ettd puiden kaataminen hankealueella vaikuttaa
negatiivisesti metsan hiilensitomiskykyyn ja siten hiilinieluihin.

Maisema ja kulttuuriymparisto

Mielipiteissa korostuivat erityisesti voimalinjan laheisyyteen jaavien
vakituisen tai loma-asumisen pihapiirien [ahimaiseman muutokset.
Erityisesti peltomaiseman muutokseen kiinnitettiin huomiota, mutta myds
metsadalueiden ja niilla sijaitsevien arvokohteiden osalta oltiin huolestuneita
— naista esimerkkina kiinted muinaisjaannos Kalalammin hiilimiilut.

Useassa mielipiteessa katsottiin, ettd uusi voimalinja Ohkolan arvokkaassa
kulttuurimaisemassa muuttaa maisemaa pysyvasti ja heikentaa sen
kulttuurihistoriallista arvoa.

Maankaytto

Joissakin mielipiteissa katsottiin, ettd hankkeen suunnittelu rinnastuu
maankayton suunnitteluun ja esitettiin, ettd hankkeen suunnittelu pitaisi
tehda kaavan laadinnan yhteydessa viranomaisten toimesta.

Liikenne

Liikenteen osalta mielipiteissa oltiin huolestuneita rakentamisen aikaisen
likenteen maaran lisaantymisesta yksityisteilla ja myos naiden teiden
kestavyydesta raskaiden ajoneuvojen suhteen. Katsottiin, ettd raskaan
liikenteen lisaantyminen lisaa tien yllapitokustannuksia, ja vaikuttaa siten
tien yllapitoon ja pitkan aikavalin kehittdmismahdollisuuksiin. Yhtena
esimerkkina mainittiin Eerola-Kortisto yksityistie Mantsalassa (VE1).

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset

Mielipiteissa oltiin erityisesti huolestuneita voimalinjan vaikutuksista
ihmisten terveyteen, ja pidettiin nayttdéa voimalinjan turvallisuudesta
riittamattomana. Erityisesti huolta herattivat yhteisvaikutukset alueilla,
joiden lapi kulkee useampi voimalinja.

Vaikutuksia elinkeinotoimintaan voimalinjan laheisyydessa pidettiin
suurina. Muistutettiin, etta vaikutuksia ei synny ainoastaan siita, etta
voimalinja vie toiminnalta tilaa, vaan my®os siitd, etta elinkeinolle tarkeita
rakennuksia jaa linjan alle tai hyvin lahelle sita.

Myos vaikutukset virkistystoimintaan nahtiin suurina. Naista mainittiin mm.
marjastus ja sienestys, motocrossrata, ampumarata ja leijakerho. Lisaksi
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mielipiteissa korostettiin metsan merkitysta rauhoittumiseen,
rentoutumiseen ja mielenterveyden hoitoon.

Voimalinjan koronamelusta johtuvan meluhaitan lisaksi katsottiin, etta
hankkeella voi olla epasuoria meluvaikutuksia. Esimerkiksi liikenteen ja
motocrossradan melu saattaa puuston poiston vaikutuksesta levita
laajemmalle alueelle.

Esitetaan huolta asuinrakennusten arvon laskusta, seka vaikutuksista
verkkoyhteyksien ja sahkolaitteiden toimivuuteen.

Yhteisvaikutukset

Yhteisvaikutuksia muiden voimalinjojen kanssa tulisi selvittda etenkin
alueilla, joiden 1api kulkee useita linjoja eri suuntiin, kuten Hausjarvella ja
hankevaihtoehdon VES5 reitilla, jossa kulkee jo nyt voimalinjoja. Erityisesti
nostettiin esiin vaikutukset terveyteen ja luontoon. Toivottiin myds
mahdollisuuksien mukaan toimijoiden valista yhteisty6ta, esimerkiksi
samojen johtokaytavien ja pylvaiden kayttda, jotta yhteisvaikutuksia
voidaan lieventaa.

Mielipiteissa muistutettiin, ettda Uudellamaalla on havinnyt vuosittain n.
1000 hehtaaria metsatalousmaata erilaisten infrahankkeiden alle.
Katsottiin, ettd lisddntyvan sahkdverkkorakentamisen pitkdaikaisia
vaikutuksia olisi hyva seurata. Yksittaisten kiinteistojen ja alueiden osalta
tuotiin esiin, ettd aiemmat voimajohto-, tie- ja maakaasuhankkeet ovat jo
vaikuttaneet asumisviihtyvyyteen ja maa- ja metsatalouteen, seka osaltaan
rajoittaneet alueiden tulevaa rakentamista ja kehittamista.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO ARVIOINTIOHJELMASTA

Yhteysviranomainen katsoo, ettd arviointiohjelmassa esitetty nykytilan
kuvauksen tarkkuus ja laajuus, seka arviointimenetelmat ja erillisselvitykset
muodostavat hyvat Iahtokohdat arviointitydn toteuttamiselle.

Yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta antama lausunto on ensisijaisesti
tarkoitettu hanketoimijalle ohjaamaan varsinaista ymparistévaikutusten
arviointia ja arviointiselostuksen laatimista. Taman lisaksi
yhteysviranomainen nostaa lausuntoonsa yleisia huomioita ja vastauksia
eri osallisille tarkeisiin kysymyksiin, joilla ei aina valttamatta ole suoraa
ohjausvaikutusta varsinaiseen arviointiin.

Arviointiohjelmassa esitetdan suunnitelma siita, mita on tarkoitus arvioida
ja asiantuntijoiden alustava arvio hankkeen todennakdisesti merkittavista
vaikutuksista. Varsinainen arviointi tehdaan arviointiohjelman seka
yhteysviranomaisen tassa lausunnossa esittamien tarkennusten
perusteella.
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Yhteysviranomainen katsoo, ettd ymparistévaikutusten arviointiohjelma
tayttda YVA-lain 16 §:ssa ja YVA-asetuksen 3 §:ssa arviointiohjelmalle
asetetut sisaltd- ja laatuvaatimukset. Arviointiohjelmassa esitetyn lisaksi
arviointiselostusta ja siihen liittyvia selvityksia laadittaessa tulee huomioida
siitd annettujen lausuntojen ja mielipiteiden lisadksi seuraavat asiat:

Lahtotiedot

Lausunnosta ja mielipiteista kay ilmi, etta erityisesti Mantsalan alueella
kunnan viime vuosina mydnnettyja rakennuslupia ja
suunnittelutarveratkaisuja ei ole ollut kaytettavissa linjojen suunnittelussa.
Yhteysviranomainen katsoo, etta rakennustiedot tulee tarkistaa ja
huomioida arviointia tehtdessa.

Hankekuvaus ja hankkeen vaihtoehdot

Arviointiohjelmassa on esitetty melko selkeasti uuden voimajohtoyhteyden
sijoittuminen ja tilantarve, seka tekniset ratkaisut ja vaihtoehdot reitin eri
osuuksilla. Koska arvioitavia vaihtoehtoja on paljon, on
arviointiselostusvaiheessa hyva kiinnittaa erityistd huomiota siihen, etta
mm. reittivaihtoehtoja, alavaihtoehtoja, osuuksia ja jaksoja kuvaavat termit
ovat yksiselitteisia lapi arviointiaineiston. Osassa reittivaihtoehtoja ei ole
viela varmuutta voimajohdon teknisista ratkaisuista ja tilatarpeista, jolloin
vaikutusten arviointi on syyta toteuttaa maksimiperiaatteen mukaisesti
laajimmalla mahdollisella ratkaisulla.

Hankkeelle on esitetty arviointiohjelmassa 5 paavaihtoehtoa uuden
voimajohtoyhteyden toteuttamiseksi. Hankkeelle ei ole esitetty 0-
vaihtoehtoa eli hankkeen toteuttamatta jattamista. Useissa mielipiteissa
arvosteltiin tata ratkaisua. YVA-asetuksen mukaan (3 §)
arviointiohjelmassa on esitettava hankkeen kohtuulliset vaihtoehdot, jotka
hankkeen ja sen erityisominaisuuksien kannalta varteenotettavia ja joista
yhtena vaihtoehtoa on hankkeen toteuttamatta jattaminen, jollei tallainen
vaihtoehto erityisesta syysta ole tarpeeton

Arviointiohjelmassa on perusteltu, ettd hankkeen toteuttamatta jattdminen
ei ole mahdollista, koska sahkonsiirtoa ei voida tulevaisuudessa hoitaa
nykyisella kantaverkolla ja jo paatetyilla verkkoinvestoinneilla ilman
haitallisia siirtokapasiteettirajoituksia tai vaarantamatta kayttdvarmuutta.
Naista syista hankkeessa ei ole esitetty 0-vaihtoehtoa.
Yhteysviranomainen katsoo, etta 0-vaihtoehdon poisjattdminen tassa
hankkeessa voidaan katsoa perustelluksi ja toteaa, etta kantaverkkoon
liittyvissd YVA-hankkeissa ei tyypillisesti arvioida 0-vaihtoehtoa.

Yhteysviranomaiselle tulleissa lausunnoissa ja mielipiteissa on esitetty
joitakin vaihtoehtoisia linjausesityksia. Hankkeesta vastaavan tulee kdyda
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nama lapi ja arvioida esitysten toteuttamismahdollisuuksia.
Arviointiselostuksesta tulee ilmeta ainakin se, miksi ko. kohteissa on
paadytty hankkeessa arvioitaviin linjauksiin.

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd hankesuunnittelu etenee myds
ymparistovaikutusten arviointimenettelyn aikana ja arviointiselostuksessa
arvioitavat vaihtoehdot saattavat poiketa arviointiohjelmassa esitetyista
vaihtoehdoista.

Arviointimenetelmat

Yhteysviranomainen pitaa IMPERIA-hankkeen arviointitydkaluja hyvana
I&htokohtana vaikutusten merkittavyyden arvioimiseen. Arviointitydn kulku,
seka vaikutuskohteen herkkyyden ja vaikutuksen suuruuden maarittely
tulee esittaa ja perustella arviointiselostuksessa mahdollisimman
l&pinakyvasti ja niin etta lukijan on sitd mahdollista seurata. Pelkastaan
IMPERIA-hankkeessa laadittua esimerkkikriteeristdod kaytettaessa suuri
osa menetelman potentiaalista jaa kayttamatta.

Mikali jonkin vaikutustyypin osalta on tarpeen esittaa lieventamistoimia, on
merkittavyys tarpeen arvioida ilman toimia ja niiden kanssa. Esitettavien
lieventamistoimien on tarpeen olla mahdollisimman konkreettisia.

Arviointiohjelmassa on esitetty arviointitydn painottuminen hankkeen tassa
vaiheessa tunnistettuihin merkittaviin vaikutustyyppeihin. Tdma painotus
vaikuttaa oikeansuuntaiselta esitettyjen vaikutusmekanismien ja nykytilan
kuvauksen valossa.

Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat

Arviointiohjelmassa on melko kattavasti esitetty hankkeen tarvitsemat luvat
ja kuvattu myos lupatarpeiden selvittamista (esimerkiksi lentoestelupa).
Yhteysviranomainen katsoo, etta tarvittavien lupien osalta tulee huomioida
eri viranomaisten lausunnoissaan esiin tuomat yksityiskohtaisemmat
tarkennukset aiheeseen liittyen.

Vaikutukset luonnonoloihin

Pohjavedet ja pintavedet

Hankkeen pintavesivaikutusten arviointi on kuvattu melko yleisella tasolla,
mutta on kuitenkin riittdva. Luontoselvitysten osana on selvitetty vesilain
mukaiset uhanalaiset vesiluontotyypit kuten norot, I&hteet ja lammet. Myo6s
jarvia ja jokia pienemmat vesistot kuten purot on kuvattava selostuksessa
kattavasti koko hankealueelta. Hankkeen rakentamisen aikana kaytettavat
pintavesivaikutusten lieventamiskeinot on esitettava arvioinnin osana.
Arvioinnissa on kuvattava my6s hankealueen tydmaateiden rakentamisen
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vaikutukset. Arviointiselostuksessa on selkeyden vuoksi syyta esittaa
kartalla voimajohdon linjausvaihtoehtojen ylittdmat vesistot ja pienvedet.

Hankkeessa tehtava vesistdjen ylitykset eivat edellyta vesilain mukaista
lupaa, kuten ohjelmassa todetaankin. limoitusvelvollisuus koskee puron tai
joen alituksia, joten niitdkaan ei tarvitse tehda. Ohjelman sivulla 150
todetaan, etta rakentamisaikana ojia ja muita pienia vesiuomia ylitetaan
tyokoneilla. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd luonnontilaiset pienet
vesiuomat eli norot ovat vesilain 2 luvun 11 §:n nojalla suojeltuja. Ylitykset
on toteutettava siten, ettd noron luonnontila ei vaarannu tai toille on
haettava aluehallintovirastolta poikkeus luonnontilan vaarantamiskiellosta.
Saannos koskee vain noron uoman fyysistd muuttamista, ei laajemmin
uoman lahiympariston kayttoa.

Vaikutukset luonnonymparistdéon ja suojeluarvoihin

Yhteysviranomainen katsoo, etta tehtyjen Natura-tarvearvioiden
perusteella hankevaihtoehdot eivat heikenna laheisten Natura-alueiden
suojeluperusteena olevia luontoarvoja merkittavasti, eivatka ne taten
edellyta varsinaista Natura-arviointia.

Arviointiohjelmassa on tunnistettu hankkeen kannalta merkittavimmat
luonnonymparistdn arvot ja niihin kohdistuvat vaikutukset kattavasti.
Esitetyt luontoselvitykset ja niissa kaytetty tausta-aineisto ovat padosin
riittavia, ja vaikutusten arvioinnissa esitetyt menetelmat ovat perusteellisia
muodostaen hyvan lahtdkohdan arviointityolle.

Ohjelmassa on tunnistettu voimajohdon vaikutukset ekologisiin yhteyksiin,
joita esitetdan tarkasteltavan tapauskohtaisesti muutamien satojen metrien
etaisyydella voimajohtoreiteista. Voimajohdon reittivaihtoehdot sijoittuvat
useilta osin luonnonsuojelualueiden ja muiden luonnon arvokohteiden
valisille metsaalueille. Vaikutusten arvioinnissa tuleekin myos ottaa
huomioon voimajohdon vaikutukset eri reittivaihtoehdoissa ekologisiin
yhteyksiin luonnonymparistoltdan arvokkaiden kohteiden valilla.

Ohjelmassa esitetdan maa- ja kallioperan arvokohteisiin kohdistuvien
vaikutusten arvioinnin osalta huomiotavan riski arvokohteiden
vaurioitumiselle. Kanta-Hameen alueella esitettyjen kohteiden lisaksi maa-
ja kallioperan arvokohteena tulee myés esittaa ja arvioida Passinlukot-
Nummenlukkojen alue (HSO040038), joka sisaltyy
harjujensuojeluohjelmaan, seka Hikian ja Kirkonkylan osayleiskaavassa
osoitettu maa- ja metsatalousvaltainen alue, jolla on erityisia ymparisto- ja
geologisia arvoja (MYQ). Arviointitydssa tulee esittaa ja arvioida kyseisten
kohteiden arvot ja reittivaihtoehtojen vaikutukset niihin. Arvioinnissa tulee
huomioida, ettd kohteilla on geologisten arvojen lisaksi biologisia,
maisemallisia ja virkistyksellisia arvoja. Nama luokitellut arvot tulee esittaa
arviointiselostuksessa. Arvioinnissa tulee ottaa huomioon
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pylvaspaikkasijoittelun vaikutukset ja lieventamiskeinot suunnitteluvaiheen
mahdollistamalla tarkkuudella.

Hausjarven kunnan alueella hankevaihtoehto VE4, valilla B-E sijoittuu
alueelle, jonka suunnittelu vaatii huomattavaa yhteensovittamista
luonnonymparistdn ja maisemallisten arvojen suhteen. Reittivaihtoehdon
linjaus kulkee merkittavin osin valtakunnallisesti arvokkaalla kallioalueella
Palokallio-Kurikankallio (KAO040385). Alueen lahiympéaristdssa on useita
luonnonsuojelualueita (Maitoisten metsa (ESA301199),
Hirvenkorvenkallion luonnonsuojelualue (YSA235857) ja Holminkallioiden
luonnonsuojelualue (YSA245462)), joiden valille linjaus sijoittuu.
Reittivaihtoehdon vaikutusten arvioinnissa tulee arvioida laheisten
suojelualueiden kytkeytyneisyys, seka ekologiset yhteydet, joihin
voimajohdon rakentaminen voi vaikuttaa. Arvioinnissa tulee ottaa
huomioon suojelualueiden valissa sijaitseva nykyinen 110 kV
voimajohtoyhteys, joka on jo heikentanyt alueiden valista kytkeytyneisyytta
ja Palokallio-Kurikankallion arvoja.

Linnusto ja eldimisto

Liito-oravaselvityksessa reittivaihtoehtojen ymparistdista ei 16ydetty
havaintoja liito-oravasta lajin aiemmilta havaintopaikoilta, eika
potentiaalisiksi tunnistetuilta alueilta. Vaikutusten arvioinnissa tulee
kuitenkin huomioida elinymparistdjen mahdollinen tilapainen tyhjentyminen
erityisesti alueilta, joilta on aiempia havaintoja lajista, ja jotka soveltuvat
edelleen liito-oravan elinymparistoksi.

Arviointiohjelman mukaan hankealueelta ei tunneta luontodirektiivin IV (A)
lajeihin kuuluvien suurpetojen reviireitd, mutta alueella saattaa esiintya
karhuja ja ilveksia, lisksi alueelta on yksittaisid havaintoja sudesta ja
ahmasta. Yhteysviranomainen katsoo, etta suurpetoihin kohdistuvia
vaikutuksia tulee arvioida yleisella tasolla elinymparistédn kohdistuvien
muutosten kautta.

Yhteysviranomainen katsoo, hankkeen vaikutuksia metsakanalintuihin ja
naiden soidinpaikkoihin on tarpeen selostuksessa arvioida asiantuntijan
toimesta. Metsakanalintujen soidinpaikat ja reviirit on tarkea huomioida,
varsinkin uusien maastokaytavien alueella. Soidinpaikkojen sijainnit tulisi
ottaa huomioon reitin sijoittelussa.

Useassa mielipiteessa on nostettu esiin ns. Ulriksnasin kosteikkoalue. Alue
on yksittaisen maanomistajan useamman vuosikymmenen aikana omalle
kiinteistolleen rakentama kosteikkoverkosto, josta on tullut merkittava
lintujen pesimaalue. Alueella on myds eri lajien harrastamiseen liittyvia
arvoja. Yhteysviranomainen katsoo, ettd kohde tulee huomioida
arvioinnissa.
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Suunniteltujen reittivaihtoehtojen alueilla tai niiden laheisyydessa on useita
lintujen levahdysalueita. Lintujen lentoreitit tunnetuilla levahdysalueilla
tulee huomioida ja arvioida voiko suunniteltava voimajohtolinja lisata
esimerkiksi muutonaikaista térmaysriskia.

Vaikutukset ilmastoon

limastovaikutusten kasittely on arviointiohjelmassa johdonmukaista ja
selkeda. Yhteysviranomainen katsoo, etta ilmastovaikutusten arviointi
voidaan toteuttaa esitetyn mukaisesti. lImastovaikutusten arvioinnissa on
olennaista havainnollistaa eri toteutusvaihtoehtojen eroja ja niiden
merkittavyytta.

Osana arviointia on tuotava esiin kyseisten kuntien ja maakuntien
hiilineutraaliustavoitteet. Arviointiselostuksessa on tarkasteltava hankkeen
vaikutuksia hiilinieluihin ja -varastoihin kuntien tasolla. On myds arvioitava,
miten hanke vaikuttaa kuntien ilmastotavoitteiden saavuttamiseen, silla
johtoaukea pienentaa nettohiilinielua pysyvasti. Muilta osin hanketta
koskevat ilmasto- ja energiapoliittiset strategiat ja sopimukset on esitetty
kattavasti, mutta hankkeen vaikutus kyseisten tavoitteiden saavuttamiseen
tulee myds arvioida.

Yhteysviranomainen ndkee tarkeaksi hiilinieluun- ja varastoon aiheutuvien
vaikutusten arvioinnin, kuten myds voimalinjan reunapuuston
kunnossapidon ja raivaamisen vaikutusten huomioimisen. Arvioinnissa on
tarkasteltava myos muuta hankkeen mahdollisesti aiheuttamaa
metsakatoa. Esimerkiksi, jos se edellyttaa teiden leventamista tai
raivausta. Vaikutusta voidaan havainnollistaa vertailemalla etenkin eri
vaihtoehtoja toisiinsa. Vaikutusta ei voida verrata esimerkiksi kuntien
metsapinta-alaan. Lisdksi sahkonsiirron ilmastovaikutusten arvioinnissa on
huomioitava, etta hanketta tarkastellaan sahkontuotannon hankkeista
erillisena. Uusiutuvan energian hankkeiden paastovaikutuksia ei voida
katsoa kyseisen hankkeen vaikutukseksi. Sahkonsiirron energiahavion
esitetty vaheneminen on perusteltava huolella ja kyseisen linjan tasolla.

Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriymparistoon

Arviointiohjelmassa on tunnistettu voimajohtojen vaikutus maisemaan.
Vaikutus on erityisen suurta uusissa maastokaytavissa ja avoimissa
maisematiloissa. Avoimessa maisematilassa (esimerkiksi metsaselanteet,
peltoalueet ja vesist6ét) voimajohtojen ja maastokaytavien maisemallisin
vaikutus on suurin ja negatiivisin, voimajohtojen muuttaessa alueiden
ominaispiirteitd suurestikin. Edellda mainitun takia voimajohtojen ja
maastokaytavien vaikutusta maisemaan on syyta havainnollistaa seka
sanallisena selostuksena etta kuvasovittein ja havainnekuvin, kuten
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arviointiohjelmassa on kuvattu. Myds esitetty lahdeaineisto vaikuttaa
riittavalta.

Voimajohto sijoittuu paikoin tiiviin asutuksen laheisyyteen, seka osin
alueille, joilla on erityisia maisema- tai kulttuuriymparistdarvoja. Erityisesti
naissa kohteissa korostuu tarve huolellisesti laadittavalle vaikutusten
arvioinnille ja havainnollistamiselle asutuksen ja kulttuurimaisema-arvojen
nakokulmasta kayttden sekd maisema-analyysikarttoja ettd havainnekuvia.
Havainnollistettavia kohteita valittaessa tulee huomioida erityisesti eri
viranomaisten lausunnoissaan antama ohjeistus aiheesta.

Hanketta varten laaditun arkeologisen inventoinnin jalkeen ilmi tulleet
paivitystiedot on huomioitava alueellisten vastuumuseoiden lausunnoissa
esitetylla tavoin.

Vaikutukset maankayttoon

Useassa mielipiteessa on huomautettu, ettd hankealueen
maakuntakaavoissa ei ole esitetty talle valille uutta voimalinjaa ja etta
voimalinjan sijoittaminen tulisi selvittaa kaavoituksella.
Yhteysviranomainen toteaa, etta se, ettd voimajohtoyhteytta ei ole esitetty
maakuntakaavoissa, ei ole este hankkeen suunnittelulle ja toteuttamiselle.

Kantaverkon voimajohdot ovat maankaytto- ja rakennuslain (MRL,
132/1999) 22 § tarkoittamia voimajohtoja, jotka ovat valtakunnallisten
alueidenkayttétavoitteiden mukaan merkittavia valtakunnallisen
energiahuollon kannalta. Maakuntakaavoituksessa ei suunnitella
voimajohtojen sijoittamista vaan varmistetaan muulla alueidenkaytén
suunnittelulla, ettd voimajohtojen sijoittamismahdollisuudet sailyvat. Tasta
syysta uudet voimajohtoreitit pyritdan esittdamaan mahdollisimman
varhaisessa vaiheessa maakuntakaavoissa. Maakuntakaavan laadinta on
yleensa useita vuosia kestava prosessi. Uusimaa 2050 kaavakokonaisuus
valmisteltiin vuosina 2016-2020 ja sai lainvoiman 13.3.2023. Hdmeen
maakuntakaavaa 2040 valmisteltiin vuosina 2016-2019 ja se sai
lainvoiman 21.10.2021. Kummassakaan maakuntakaavassa ei ole ollut
mahdollista ennakoida alkuvuonna 2022 Ukrainan sodasta alkanutta
akillista energiakriisia Euroopassa ja siitd seurannutta puhtaan energian
tuotannon, erityisesti tuuli- ja aurinkoenergian tuotannon, investointien
merkittavaa kasvua ja naihin liittyvia energiansiirron tarpeita.

Mielipiteissa oli nostettu esiin, etta YVA-menettelyn sijaan hankkeessa olisi
tarpeen tehda SOVA-menettely ja yleiskaava. Yhteysviranomainen toteaa,
ettd hankkeen YVA-menettelyn tarve perustuu YVA-lain liitteessa 1
esitettyyn hankeluetteloon ja, ettd kyseinen hankeluettelon kohta on sama
kuin vastaava kohta kansallista lainsdadant6a ohjaavan Euroopan Unionin
YVA-direktiivin litteen 1 hankeluettelossa. Lainsaadannon perusteella
hanke edellyttda ymparistovaikutusten arviointimenettelya, YVAa.
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Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd hankekohtainen YVA-lain mukainen
arviointimenettely on arvioinniltaan aina tarkempi kuin SOVA-Iain tai
maankayttoé- ja rakennuslain mukainen arviointi.

SOVAlla tarkoitetaan viranomaisten suunnitelmien ja ohjelmien
ymparistovaikutusten arviointia. Suunnitelman laativa viranomainen on
vastuussa myos SOVAnN laatimisesta. Myds kaavat ovat viranomaisten
laatimia suunnitelmia. SOVA-lain mukaan (7 §) kaavojen
ymparistovaikutusten arvioinnista saadetdan maankaytto- ja
rakennuslaissa. Yksittainen kantaverkon voimajohtohanke ei ole SOVA-
lain (200/2005) tarkoittama viranomaisen suunnitelma tai ohjelma.
Kantaverkon voimajohtohankkeen toteuttaminen ei myoskaan edellyta
yleis- tai asemakaavan laatimista, mutta jos alueella muuten laaditaan
kaavoja, on voimajohdot otettava suunnittelussa huomioon.
Yhteysviranomainen muistuttaa, ettéd kaavoituksessa ei paateta
suurjannitteisten voimalinjojen sijoittamisesta vaan suunnitellaan muu
maankayttd niin, ettd voimalinjojen sijoittaminen on mahdollista.
Reittisuunnittelun tekee lahtdkohtaisesti aina voimansiirtoyhtio.
Suunnittelussa tulee huomioida mm. kaavatilanne, sektorilainsdadanto ja
eri viranomaisten antama ohjaus.

Arviointiohjelmassa on huolellisesti kayty 1api hankealueen
kaavoitustilanne. Pienena taydennyksena yhteysviranomainen suosittelee,
etta arviointiselostusta laatiessa huomioidaan myds vireilld ovat
asemakaavat. Esimerkiksi Mantsalassa Kapulin alueella on kdynnissa
asemakaavamuutos. Vaikka kaavoitus on vield vireilla olevien kaavojen
osalta osin kesken, vireilla oleva kaava osoittaa, ettd alueen maankaytto
on muutoksessa ja asia on syyta huomioida.

Vaikutukset liikenteeseen

Suunnittelussa tulee huomioida voimajohtoreittien laheisyys maanteihin
nahden, niiltd osin, kun voimajohto risteda maantien yli tai sijaitsee sen
valittdmassa laheisyydessa. Voimajohtoreittien toteuttamisessa tulee
huomioida mahdolliset likennehankkeet sekd maankaytéon muutokset
suunnittelualueilla. My6s valmistuneet ja kdynnissa olevat
likenneselvitykset, kuten esimerkiksi Valtatie 25:n kehittdmisselvitys
(Hyvinkaa- Mantsala), valmisteilla oleva tiesuunnitelma Vt 25
parantaminen valilla Kartanonsuo-Keravanjoki littymajarjestelyineen seka
Itaradan paasuuntaselvitys, tulee huomioida.

Lisaksi suunnittelussa tulee tarkastella mahdolliset alueelliset
erikoiskuljetusreitit. Rakentamisen aikaiset kuljetukset tulevat lisdamaan
suunnittelualueella raskasta lilkennetta ja ndin ollen maanteiden seka
littymien valityskyky ja turvallisuus tulee taata myds muuttuvissa
olosuhteissa. Kuljetusten suuntautuminen alueellisesti on hyva arvioida
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seuraavissa suunnitteluvaiheissa tarkemmin. Tarkemman suunnittelun
yhteydessa tulee pyrkia valttdmaan tyon aikaisia liittymia paatieverkolle.

Mantsalan Aero —lentopaikkahankkeen osalta yhteysviranomainen toteaa,
etta lentopaikka ei ole saanut ymparistélupaa. Etela-Suomen
aluehallintovirasto myénsi joulukuussa 2020 Aero Invest Oy:lle
ymparistoluvan pienlentokoneiden ja helikoptereiden lentopaikalle.
Lupapaatdksesta tehtiin useita valituksia Vaasan hallinto-oikeuteen.
Hallinto-oikeus kumosi aluehallintoviraston paatoksen ja hylkasi Aero
Invest Oy:n hakemuksen. Hallinto-oikeus katsoi, ettd hakemuksessa
kuvatusta ja valituksenalaisella paatdksella hyvaksytysta lentopaikasta ja
silla harjoitettavasta lentotoiminnasta paatoksella sallitussa toiminnan
laajuudessa ja toiminnan painottuessa kesaajan muutamille kuukausille
aiheutuu ymparistéluvan myontamisesteena olevaa eraista
naapuruussuhteista annetun lain 17 §:ssa tarkoitettua kohtuutonta
melurasitusta edella mainituilla asuinkiinteistojen alueilla. Liséksi hallinto-
oikeus katsoi, etta aluehallintoviraston paatdksen mukaisella 30
helikopterilentoa/paiva ylittyy melun 50 dB:n keskidanitaso suurella osaa
Mustametsan luonnonsuojelulain nojalla toteutettua Natura-aluetta ja
osalla aluetta ylittyy myds 55 dB:n raja. Kun aluehallintoviraston paatoés tuli
kumotuksi jo lentopaikan toiminnan meluvaikutuksista aiheutuvien
luvanmyodntamisedellytysten puuttumisen vuoksi, enempi lausuminen
tutkituissa valituksissa esiin tuoduista seikoista ei ollut tarpeen. Korkein
hallinto-oikeus on 16.10.2023 antamallaan paatdksella hylannyt Aero
Invest Oy:n valituslupahakemuksen lentopaikan ymparistdlupa-asiassa.

Voimajohtorakenteiden kuljetuksissa on tarkeaa kiinnittaa erityista
huomiota liikenneturvallisuuteen, silla suuret rakenteiden osat voivat
esimerkiksi haitata nakymia. Mikali johdon rakentamista tai esim. siihen
liittyvid kuljetuksia varten tarvitaan joitakin erityisjarjestelyja, kuten
liittymien avartamista tai nakemaalueiden laajentamista, toimenpiteet
suunnitellaan ja toteutetaan hankkeesta vastaavan kustannuksella. Tama
koskee myds mahdollista valaisinpylvaiden ja likennemerkkien valiaikaista
siirtoa. Jos tierakenteiden vahvistamiselle todetaan tarvetta, toimenpiteet
suunnitellaan ja toteutetaan hankkeesta vastaavan kustannuksella.
Ty6hon, joka kohdistuu maantiehen tai tapahtuu tiealueella tai edellyttaa
likenteen ohjausta ja varoittamista likennemerkein, on oltava ELY-
keskuksen lupa. Lupa tarvitaan myos rakenteiden, rakennelmien ja
laitteiden sijoittamiseen tiealueelle. Lupa voidaan mydntaa, jos
toimenpiteesta ei aiheudu vaaraa liikenteelle eika haittaa tienpidolle.
Ty6luvalla voidaan mydntaa myos tieliikennelain 187 §:ssa tarkoitettu lupa
tien tilapaiseen sulkemiseen silloin, kun sulkeminen liittyy tiealueella
tydskentelyyn. Asian osalta tulee olla yhteydessa Uudenmaan ELY-
keskuksen liikenne ja infrastruktuuri -vastuualueelle.



Lausunto 23 (26)

UUDELY/2145/2023
8.1.2024

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset

Arviointiselostuksessa tulee esittda asuin- ja lomarakennusten lisaksi
voimajohtoreittien I&hialueella mahdollisesti sijaitsevat koulut, paivakodit,
hoitolaitokset ja muut herkasti hairiintyvat kohteet ja arvioida mahdolliset
vaikutukset naihin kohteisiin.

Melu

Melu ei voimajohtohankkeissa ole yleensa kovin merkittava vaikutus.
Arvioinnista tulee kuitenkin kayda ilmi, minkalaisia eroja eri vaihtoehtojen
valilld on meluhaittojen osalta. Yksinkertaisimmillaan tdma tarkoittaa
esimerkiksi asukkaiden tai asuinrakennusten maaran esittamista
muutamilla etaisyyksilla voimalinjasta eri tarkasteluvaihtoehdoilla. Lisaksi
on syyta arvioida ja esittda kartoin mahdollisen meluhairion
todennakoisyytta, esimerkiksi luokittelulla todennakdinen hairid,
mahdollinen hairid, ei hairiéta asukkaille/hairiintyviin kohteisiin.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd arvioinnissa tulee tunnistaa eri
reittivaihtoehtojen laheisyydessa sijaitsevat melua aiheuttavat toiminnot,
joiden aiheuttaman melun leviamiseen laheiselld voimajohtoaukean
raivaamisella saattaisi olla kielteisia vaikutuksia ja arvioida yleisella tasolla
naitad seurausvaikutuksia. Tallaisia kohteita ovat esimerkiksi Hirvihaaran
ampumaurheilukeskus ja Ohkolassa sijaitseva motocrossrata.
Yhteysviranomainen muistuttaa myds, etta Hirvihaaran
ampumaurheilukeskus Mantsalassa on maakunnallisesti merkittava
ampumarata ja muussa maankaytossa tulee paitsi huomioida
ampumaradan aiheuttama meluhairié, myoés turvata ampumaradan
toimintamahdollisuudet.

Rakentamisen aikana syntyy jonkin verran melua. Melu vastaa paaosin
metsanhoitoa/-kaatoa ja lyhytaikaista rakentamista. Yhteysviranomainen
katsoo, etta arvioinnissa tulee pyrkia tunnistamaan sellaiset riskikohteet,
joissa rakentamisen aikainen melu voisi aiheuttaa haittaa asutukselle,
herkille kohteille tai luonnonsuojelualueille.

Sahko- ja magneettikentat

Voimajohto aiheuttaa ymparilleen pientaajuisen sahko- ja
magneettikentan. Sosiaali- ja terveysministerion asetuksessa (1045/2018)
on vahvistettu vaeston altistuksen raja-arvot ja toimenpidetasot naille
kentille. Lainsdadannon perustana on, etta annetut rajoitukset suojaavat
sahko- ja magneettikenttaaltistuksen kaikilta tunnetuilta mahdollisilta
haittavaikutuksilta. Rajoituksissa esitetyt arvot on johdettu
sahkdmagneettisten kenttien osoitettujen (akuuttien) vaikutusten
perusteella ja niissa on otettu huomioon turvamarginaali, minka takia
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arvojen katsotaan kattavan epasuorasti myts mahdolliset pitkan aikavalin
vaikutukset.

Lahelle asutusta tulevien voimajohtojen sahko- ja magneettikenttien
turvallisuus huolettaa useampaa mielipiteen jattajaa. Tama on tyypillista
uusia voimajohtokadytavia suunniteltaessa. Voimalinjojen sahko- ja
magneettikenttiin liittyvaa tutkimusta on tehty hyvin pitkdan ja viranomaiset
seuraavat uusia tutkimuksia jatkuvasti. Nykyisten suunnittelukaytantojen
mukaisesti toimittaessa voimajohtojen aiheuttamat sahko- ja
magneettikentat jaavat selvasti sosiaali- ja terveysministerion asetuksessa
esitettyjen raja-arvojen alle. Nykykasityksen mukaan voimajohtojen
magneettikenttiin ei liity riskeja, jotka olisi varmistettu tieteellisessa
tutkimuksessa.

Ohjelmassa on kerrottu, ettd hankkeen sahko- ja magneettikenttien
voimakkuus ja ulottuvuus lasketaan ja sita verrataan altistumiselle
annettuihin raja-arvoihin. Yhteysviranomainen katsoo, etta niilld kohdilla,
joilla mahdollisesti sijaitsee Iahekkain useampia eri voimalinjoja, on syyta
arvioida ja esittdd myds nadiden kokonaisvaikutus.

Taloudelliset vaikutukset

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd YVAan ei kuulu niiden vaikutusten
arviointi, jotka hankkeella on kiintean ja irtaimen omaisuuden arvoon. Sen
sijaan voidaan arvioida sitd, miten hanke vaikuttaa ihmisten kiintean ja
irtaimen omaisuuden kayttéén (vaikutukset aineelliseen omaisuuteen). On
selvaa, ettd voimajohtokaytava rajoittaa rakentamista ymparistéssaan ja
voi vaikeutta kiinteiston kayttda. Selkeyden vuoksi on myds todettava, etta
yhteysviranomaisella ei ole valtuuksia keskeyttaa jo aloitettua
arviointimenettelya odottamaan lunastuslainsdddannon uudistamista.

Muita huomioita

Yhteysviranomainen toteaa, ettd arvioinnissa tulee varmistaa, etta
hankealueen asukkaiden mielipiteissa esitettyihin huolenaiheisiin
kiinnitetdan huomioita arviointiselostusta laadittaessa. Vaikka YVA-
menettely ei mahdollista kaikkien vaikutusten kiinteistokohtaista
tarkastelua, on selostuksessa mahdollista kootusti ja yleisella tasolla
esittaa vastaukset mielipiteissa toistuvasti esille nouseviin huolenaiheisiin.

Lieventamiskeinot

Yhteysviranomainen korostaa kaytettavissa olevien
lieventdmismahdollisuuksien hyvaa kuvaamista. Lieventamistoimien tulee
olla kdytanndssa toteuttamiskelpoisia ja luotettavaksi todennettuja.
Lausunnoissa on esitetty useita erilaisia lieventamistoimia seka joitakin
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monimuotoisuutta lisdavia toimia seka ekologista kompensaatiota.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd naihin tulee kiinnittdd huomiota arvioinnin
yhteydessa.

YVA-menettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jarjestaminen

Muutamassa mielipiteessa katsottiin, ettd hankkeesta tiedottaminen ja
osallistumismahdollisuudet ovat olleet puutteellisia. Yhteysviranomainen
toteaa, ettd hankkeesta on tiedotettu YVA-lain edellyttamalla tavalla ja niin
tiedottaminen kuin muukin osallistuminen on jarjestetty lain
minimivaatimuksia huomattavasti laajemmin.

Hankkeesta jarjestetaan yleisdtilaisuudet ohjelma- ja selostusvaiheissa.
Hanketoimija on perustanut tiedottamista ja osallistumista varten
verkkosivut, joilla on kaytdssa myds sahkdinen palautejarjestelma, jossa
voi katsoa johtoreitteja kartalla ja antaa kartalle kohdistettua palautetta
hankkeen suunnitteluun. Lisdksi hanketoimija on Iahettanyt vaihtoehtoisten
voimajohtoreittien maanomistajille kirjeet, joissa hankkeesta on kerrottu.

YVA-menettelyad ohjaamaan ja tukemaan on koottu eri tahoista koostuva
seurantaryhma. Seurantaryhman tarkoituksena on muun muassa saada
tietoa ja ndkemyksia eri osapuolilta seka varmistaa, etta tydn aikana
kaytettavat tiedot ovat ajantasaisia ja mahdollisimman kattavia. Ryhmaan
on kutsuttu laajalti viranomaisia ja hankealueella toimivia edunvalvonta- ja
muita jarjestoja. Seurantaryhma on kokoontunut ohjelmavaiheessa kerran.
Toisen kerran seurantaryhma kokoontuu selostusvaiheessa, jolloin
keskitytdan hankkeen osalta vaikutusten arvioinnin tuloksiin.

Arviointiohjelman laatijoiden patevyys

YVA-ohjelman on laatinut hankkeesta vastaavan puolesta Sitowise Oy.
Arviointiohjelmassa on esitetty ohjelman laadintaan osallistuneiden
koulutus, rooli sekd kokemus. Yhteysviranomainen katsoo, etta
hankkeesta vastaavalla on ollut kdytdssaan riittadva asiantuntemus
arviointiohjelman laatimiseen.

ARVIOINTIOHJELMALAUSUNNON TOIMITTAMINEN JA SIITA TIEDOTTAMINEN

ELY-keskus toimittaa lausuntonsa ja kopiot arviointiohjelmasta saamistaan
lausunnoista ja mielipiteistéd hankkeesta vastaavalle. Lausunto toimitetaan
samalla tiedoksi asianomaisille viranomaisille ja mielipiteen esittaneille
tahoille.

Arviointiohjelmalausunto julkaistaan viranomaisen verkkosivuilla
osoitteessa www.ely-keskus.fi/kuulutukset/uusimaa seka www.ely-
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keskus.fi/kuulutukset/hame ja ymparistéhallinnon verkkosivuilla
www.ymparisto.fi/FingridHausjarviAnttila400kvYVA.

SUORITEMAKSU, SEN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA
OIKAISUMAHDOLLISUUS

Suoritemaksu on 12 000 euroa.

Arviointiohjelmasta annettavasta yhteysviranomaisen lausunnosta
perittdva maksu on maaritelty vaativan hankkeen mukaisesti (18-24
henkilotyopaivaa). Maksu maaraytyy ELY-keskusten maksuista annetun
asetuksen perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta arviointiohjelmasta annettavasta
yhteysviranomaisen lausunnosta perittdvan maksun maaraamisessa on
tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ELY-keskuksesta kuuden
kuukauden kuluessa tdman perustellun paatelman antamispaivasta. Linkki
myyntilaskutusta koskevaan oikaisuvaatimusosoitukseen: www.keha-
keskus.fi/tehtavat-ja-palvelut/oikaisuvaatimus-ja-muutoksenhaku.

SOVELLETUT SAANNOKSET

Liitteet

Jakelu

Tiedoksi

Laki ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 8, 10, 16, 17 ja
18 §

Valtioneuvoston asetus ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta
(277/2017) 3 §

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

Valtioneuvoston asetus (1357/2022) elinkeino-, likenne- ja ymparisto-
keskusten, ty6- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja hallinto-
keskuksen maksullista suoritteista vuonna 2023 2 §

Tama asiakirja on hyvaksytty viraston sahkoisessa
asianhallintajarjestelmassa. Asian on esitellyt ylitarkastaja Annukka
Engstrom ja ratkaissut yksikon paallikké Timo Kinnunen.
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Mielipiteet
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Lausunnon antajat
Mielipiteen esittajat
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